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Uitgaan van de actualiteit 

Albert van der Kaap 

In Trouw van 14 juni 2022 heeft een leerling  van 6 gymnasium kritiek op het curriculum van 

geschiedenis. In een geglobaliseerde wereld zou er volgens haar meer aandacht moeten zijn voor 

landen buiten Europa en de VS. Belangrijker is echter is haar pleidooi voor een actueel leerplan. Er is 

geen of nauwelijks aandacht voor Rusland, terwijl dat toch heel actueel is, waarbij zij uiteraard doelt 

op de oorlog van dat land tegen Oekraïne. ‘Hoe kunnen wij ons informeren over actuele 

gebeurtenissen in de wereld, terwijl we niks over de geschiedenis ervan weten?’ Een begrijpelijke 

reactie, maar ze eindigt haar ingezonden brief met een opmerking die een belangrijk dilemma voor 

het geschiedenisleerplan blootlegt, en die in strijd lijkt met haar eerdere opmerkingen: ‘Minister 

Dijkgraaf, help ons zodat we geschiedenisles krijgen waaraan we in de toekomst iets hebben’.  

Ik zeg bewust in strijd lijkt, want theoretisch is het natuurlijk mogelijk om een leerplan te maken 

waarin enerzijds wordt ingegaan op actuele kwesties en waarin de historisch achtergrond ervan 

wordt geschetst die helpt deze kwesties te duiden. Anderzijds kun je in het leerplan kiezen voor 

thema’s waarvan we nu denken dat deze in de toekomst relevant zouden kunnen zijn voor de 

leerling van nu. De vraag is natuurlijk kun je nu bepalen wat over een jaar of tien, twintig voor de 

leerlingen van nu relevant zijn? In een onderzoek onder docenten een jaar of zeven terug pleitte een 

(jonge) collega ervoor om het thema De Koude Oorlog te vervangen voor een over China. De Koude 

Oorlog was immers verleden tijd. Ik vraag me af of deze collega er nu, anno 2022, nog net zo over 

denkt.  En stel je besteedt nu ruim aandacht aan de (achtergrond van de) oorlog tussen Rusland en 

Oekraïne. Kun je dan nu een inschatting maken van het belang van dit thema voor de leerling over, 

zeg, tien jaar? Of is dat niet van belang en gaat het erom dat de leerling die nu op school zit, zich een 

onderbouwde eigen mening kan vormen over deze oorlog?  

Tijd is een andere factor waar je rekening mee zult moeten houden. Het huidige programma in de 

onderbouw, maar ook in de bovenbouw biedt in theorie ruimte voor eigen keuzes waar het de 

onderwerpen betreft en als het gaat om aandacht te besteden aan de actualiteit. Maar laat de 

praktijk dit ook toe? In de onderbouw moet geschiedenis het op havo en vwo doen met (door de 

bank genomen) zes lessen in drie jaar. Dat betekent dat er voor elk kenmerkend aspect slechts 

weinig lessen beschikbaar zijn. Kiezen voor andere thema’s en/of voor lessen die aansluiten bij de 

actualiteit betekent dus schrappen in het bestaande curriculum. Dat is met de huidige, zeer globaal 

geformuleerde, kerndoelen zeker een mogelijkheid, maar de vraag is, wil je dat, en welke keuzes 

maak je dan. In de onderbouw van het vmbo is overigens nog veel minder tijd beschikbaar, namelijk 

maximaal drie tot vier uur in twee jaar. 

Ook in de bovenbouw is er, binnen het schoolexamen, in theorie voldoende mogelijk om eigen 

keuzes te maken. Het programma voor het centraal examen havo is echter (door een verschuiving 

van vier tijdvakken van ce naar se) al aangepast omdat docenten klaagden over een overladen 

programma. Rekening houden met de actualiteit wordt er bovendien niet gemakkelijker op als je 

jaren van tevoren een pta moet inleveren.  

Misschien geldt ook hier, net als bij de wens meer rekening te houden met de (migratie) achtergrond 

van leerlingen, dat het zinvol is een meer fundamentele discussie te voeren over de rationale van 

ons vak en om gezamenlijk een antwoord te zoeken op o.a. de volgende vragen: 
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1. Is er genoeg ruimte in het programma van de onderbouw en de bovenbouw om tijd vrij te 

maken voor actuele thema’s? 

2. Is het wenselijk/zinvol als er in het examenprogramma een domein ‘actuele geschiedenis’ 

wordt opgenomen? 

3. Is het belangrijk dat wordt gewaarborgd dat docenten ook daadwerkelijk voldoende tijd en 

aandacht aan dit domein besteden (bijvoorbeeld door inspectietoezicht of collegiale 

visitatie)? 

4. Is het, in dit kader, wenselijk/zinvol dat opnieuw verboden wordt om onderwerpen van het 

ce te toetsen in het se? Sinds deze eis is losgelaten en sinds het centraal examen steeds 

belangrijker is geworden t.o.v. het schoolexamen, dreigt het se steeds meer een kopie te 

worden van het programma van het centraal examen.          

5. Mag je van leerlingen die nu de school bezoeken vragen onderwerpen te noemen die zij nu 

interessant vinden en/of die hen over tien, twintig jaar van dienst zijn? 

6. Hoeveel (les) tijd wil je aan een actueel thema besteden? Bepaal je eerst wat het doel is en 

bepaal je vervolgens hoeveel tijd je daaraan wilt besteden , of ontwerp je een curriculum 

uitgaande van de huidige hoeveelheid lestijd. 

Curriculum (her)ontwerp 

Al jaren worden er pogingen gedaan om te komen tot een herijking van de curricula voor de diverse 

vakken. Het begon met Onderwjjs2032, dat niet tot het gewenste resultaat leidde. Toen deed men 

onder de noemer van Vurriculum.nu een nieuwe poging en toen het er op ging lijken dat dit een 

Curriculum.later zou worden, gooide men het weer over een andere boeg.  

Momenteel worden er - voor bijvoorbeeld geschiedenis - voorbereidende werkzaamheden getroffen 

om te komen tot een nieuw of vernieuwd curriculum. Het nieuwe Referentiekader maakt hier deel 

van uit. 

Voor je hiermee begint zou er volgens mij een antwoord moeten komen op de volgende vragen: 

Herijking: 

• Wat is het doel, de rationale, van het huidige programma? 

• Wat zijn de onderleggers van dit curriculum, met andere woorden hoe probeerde men dit 

doel te realiseren? 

• In hoeverre heeft dit curriculum aan zijn doel beantwoord? Is hier onderzoek naar gedaan? 

• Is er een sterkte-zwakte analyse van het vigerende curriculum gemaakt, en zo ja, wat zijn 

daarvan de uitkomsten?    

• In hoeverre is het huidige curriculum nog actueel? 

• Zijn er maatschappelijke ontwikkelingen (zie ook het artikel over de vraag of het curriculum 

afgestemd zou moeten worden op leerlingen met een migratieachtergrond) 

• Kun je toe met aanpassingen of moet je een geheel nieuw curriculum ontwerpen 

 

Curriculumontwerp 

Alvorens na te denken over de inhoud van het curriculum is het, denk ik, goed een antwoord te 

formuleren op de volgende vragen:  

 



 
 

3 
 

• Hoe bouw je een curriculum op? Is er/ moet er een doorgaande leerlijn zijn, en zo ja, waaruit 

bestaat die dan? 

• Moet er een gelijkluidende systematiek gehanteerd worden in po, onderbouw vo en 

bovenbouw? 

• Moet er een gelijkluidende systematiek gehanteerd worden in vmbo, havo en vwo? 

 


